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Bielsko-Biata, dnia 9 lipca 2021

Oswiadczenie zarzgdu Spétki TD SYSTEM Sp. z 0.0. w Bielsku-Biatej

Jako zarzad TD SYSTEM Sp. z 0.0. w Bielsku-Biatej wskazujemy, ze w zwigzku z zawartymi
pomigdzy naszg spotka a naszymi kontrahentami umowami o zarzadzanie powierzchniami
parkingowymi na terenie calego kraju naszym obowiazkiem umownym jest weryfikacja
i nadzorowanie przestrzegania przez osoby korzystajace z parkingdw przy wybranych obiektach
handlowych postanowien regulaminéw tamze zainstalowanych. Nieodtacznym elementem
powyzszego jest wystawianie wezwar do zapfaty optaty dodatkowej tym osobom, ktdre tychze
warunkow regulamindw nie przestrzegaja.

Spotka wskazuje, ze w zwigzku z opublikowana w dniu 08.07.2021 na stronie internetowej
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw informacja o wydaniu wobec spétki TD SYSTEM
Sp.z0.0.z/s w Bielsku-Biafej decyzji Nr RKT —3/2021 z 22 czerwca 2021 oraz wskazanymi w niej
obowigzkami, po pierwsze nalezy stanowczo podkreéli¢, ze w/w decyzja nie jest prawomocna
i Spotka ztozy od niej stosowne odwotanie do sgdu, jako iz w ocenie Spotki decyzja ma charakter
wyfacznie ,pokazowy” , ,medialny”, jest nielogiczna, wewnetrznie sprzeczna i godzaca
w renomeg Spotki jako przedsigbiorcy o ugruntowanej pozycji na rynku operatoréw parkingéw
prywatnych, a po drugie jakiekolwiek wycigganie z tresci tejze nieprawomocnej decyzji UOKIK
wnioskow oraz konsekwencji jest zwyczajnie przedwczesne i nalezy powstrzymacd sie z ich ocena
do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania przed sadem. Na dzieh dzisiejszy Spotka
zatem nie jest do Zzadnego z obowigzkéw wymienionych w decyzji prawomocnie zobowigzana.

Na podstawie art. 81 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw
Spotce od decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw przystuguje odwotanie
do Sgdu Okregowego w Warszawie, w terminie miesigca od dnia jej doreczenia Spétce, co
potwierdza, ze decyzja do tego czasu nie jest prawomocna, a Spétka nie jest zobowiazana do
realizacji zobowigzan natozonych na nig w tresci decyzji, w konsekwencji Spétka w dalszym
ciggu bedzie egzekwowata postanowienia regulaminu parkingu, a takze wyciagata z tego tytutu
wszelkie przewidziane w nim konsekwencje.

Stanowisko takie potwierdza wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., sygn. akt | NSK
17/18,

»(...) decyzja Prezesa UOKIK staje sie prawomocna z chwilg bezskutecznego uptywu terminu do
wniesienia odwotania (...)".

Ponadto sam fakt publikacji decyzji przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
wynika z tresci dyspozycji art. 31 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentdéw, zgodnie
z ktéra, Prezes Urzedu publikuje na stronie internetowej Urzedu w catosci tresé decyzji
wydawanych na podstawie przepisow ustawy, z zastrzezeniem, ze publikacja uzasadnienia nie
obejmuje tajemnicy przedsiebiorstwa, jak rowniez innych informacji podlegajgcych ochronie na
podstawie odrebnych przepisdw. Publikacja opatrzona jest informacjq, czy decyzja jest
prawomocna.



Niezaleznie od powyzszego, TD SYSTEM Sp. z 0.0. odbiera wydana decyzjg UOKIK jako przejaw
jawnej ingerencji w swobode dziatalnosci gospodarczej przedsigbiorcy, ktérego dziatalnosc
polega na wiasciwej i odpowiedzialnej organizacji miejscami parkingowymi przy obiektach
handlowych. Istotg tej organizacji jest przestrzeganie przez korzystajacych z parkingu jego
regulaminu. Setki osob korzystajgcych codziennie przy obiektach handlowych, pobierajg bilet
parkingowy, umieszczajg go w widocznym miejscu za przednig szyba i korzystaja swobodnie
z parkingu. Do kategorii skrajnie infantylnych nalezy zaliczy¢ ttumaczenia niektorych o tym, ze
bilet zostat co prawda pobrany, ale ,zawieruszyt sie w kieszeni” czy ,zdmuchnat go wiatr”. To
na pobierajgcym bilet parkingowy cigzy obowigzek przestrzegania regulaminu parkingu w taki
sposéb, aby bilet zamieéci¢ w miejscu widocznym dla kontrolera. W przeciwnym razie kazdy
chcacy unikngé odpowiedzialnosci z tytutu naruszenia regulaminu parkingu, modgtby po
przyjsciu do samochodu i otrzymaniu wezwania do zaptaty, podjgc probe zorganizowania biletu
parkingowego nie pobranego wczesniej przez siebie z parkomatu, a skorelowanego jedynie
czasowo z czasem wystawienia wezwania do zapfaty. Korzystajgcy z parkingu ma zatem
obowigzek wykazaé nie sam fakt posiadania biletu, ale fakt jego zamieszczenia w widocznym
dla kontrolera miejscu opisanym w regulaminie parkingu, czego zdaje sie UOKIK nie rozroznia
lansujgc nieuprawniong teze, ze wystarczajgcym jest wykazanie faktu posiadania biletu
parkingowego, co stoi w jawnej sprzecznosci z postanowieniami regulaminu. UOKIK ingeruje
zatem w tre$é prawnie wigzgcych postanowien regulaminu, stanowigcego wzorzec umowy,
ktorego trescig konsument jest zwigzany zgodnie z art. 384 § 2 Kodeksu cywilnego jako umowy
powszechnie zawieranej w drobnych, biezgcych sprawach zycia codziennego. Stanowisko takie
potwierdza chociazby wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 14 czerwca 2019 r., zgodnie
z ktorym:

,Umowe najmu miejsca parkingowego przed sklepem nalezy traktowac jako dotyczqgcq
drobnych, biezgcych spraw zycia codziennego, przy czym postugiwanie sie wzorcem umowy w
postaci regulaminu w przypadku parkingow jest zwyczajowo przyjete, wobec czego jest on
wigzqgcy nie tylko wéwczas, gdy zostat on doreczony konsumentowi przed zawarciem umowy,
ale rdwniez wéwczas, gdy mogt on z tatwoscig dowiedziec sie o jego tresci.”

W takim przypadku — parkowania pojazdu - dochodzi do zawarcia umowy najmu miejsca
parkingowego zgodnie z art. 659 & 1 k.c., ktérej strong pozostaje korzystajacy z parkingu, zas
umowa zostaje zawarta z chwilg wjazdu uzytkownika na teren parkingu, a kofczy sie z chwilg
wyjazdu z terenu parkingu. UOKIK wydang decyzjg ingeruje niejako w tres¢ zawartej pomigdzy
stronami wigzacej umowy cywilnej co zdaniem Spotki jest zwyczajnie nieuprawnione.

Whnioski wyciggniete przez Prezesa UOKIK, ktore polegajg na uznaniu, ze sam fakt posiadania
przez konsumenta paragonu lub biletu uprawnia go do korzystania z bezptatnego parkowania
prowadzg do uznania, ze postepowanie reklamacyjne przeprowadzane przez Spotke statoby sig
zbedne, bowiem kazdy konsument mdgtby przedstawi¢ dowdd posiadania biletu. Na
marginesie sam UOKIK przyznat, ze nie kwestionuje obowigzku pobrania przez korzystajgcego
z parkingu z biletu, a sposdb rozpoznawania reklamaciji.

Wymaga rowniez podkreslenia, ze regulamin parkowania, nie bez przyczyny zawiera
postanowienia, ktére zobowiazuja korzystajacego konsumenta zaréwno do pobrania biletu, jak



i umieszczenia go w widocznym dla kontrolera miejscu, za przednig szyba pojazdu. Bowiem
tylko w taki sposéb Spdtka jest w stanie kontrolowac, czy konsument rzeczywiscie pobrat bilet.

Warto w tym miejscu dodac, ze Spotka spotyka sie na co dzieldt z wieloma pozytywnymi
sygnatami od samych uzytkownikéw parkingdw przy obiektach handlowych, a takze swoich
kontrahentéw, w ktérych przekazujg podziekowania za usprawnienie organizacji parkingu,
poprawe bezpieczenstwa i udroznienie jego przepustowosci. Nadmieni¢ nalezy, ze nadzor
i zarzadzanie parkingami prywatnych sieci handlowych stanowi powszechny standard
w rozwinietych krajach Europy Zachodnie], gdzie dla nikogo nie jest to zadnym zaskoczeniem.
Powyzsze umozliwia zapewnienie dostepnosci miejsc parkingowych, przestrzegania zasad

bezpieczeristwa i przepustowosci na danym parkingu.
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